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1 JOHDANTO

Tuusulan Hyrylassa sijaitsevalle Rykmentinpuiston alueelle laaditaan asemakaa-
vaa ja asemakaavan muutosta. Kaavaluonnosvaihtoehdot laadittiin koko alueelle,
jonka pinta-ala on noin 140 hehtaaria. Ehdotusvaiheessa asemakaavaa vieddan
eteenpdin pienempinad osa-alueina, joista ensimmaisen eli Puustellinmetsan alu-
een (42,8 ha) asemakaavaehdotus oli nahtavilla 15.10.—16.11.2015 vélisené ai-
kana.

Rykmentinpuiston alueelta on tehty useita luontoselvityksia vuosina 2005-2007
ja 2012. Osa inventoinneista on tehty yleiskaavatarkkuudella ja osa tuloksista on
jo vanhentuneita, minka vuoksi luontoselvityksia oli tarpeen paivittaa ja tarken-
taa asemakaavoitusta varten.

Ymparistdsuunnittelu Enviro Oy teki kevaalla 2015 Tuusulan kunnan toimeksian-
nosta lausunnon Rykmentinpuiston luontoselvitysten taydennystarpeesta (Vauh-
konen 2015). Tassa raportissa esitelldan Tuusulan kunnan tilaamien taydentavi-
en selvitysten toteuttaminen ja tulokset. Tyon ovat tehneet biologit FM Marko
Vauhkonen, FM Esa Lammi ja LuK Pekka Routasuo seka perhosasiantuntija Jari
Kaitila. Taydentadvasta lepakkoselvityksesta on kirjoitettu erillinen raportti (Karls-
son & Hagner-Wabhlsten 2015).

2 SELVITYSALUE JA TIETOLAHTEET

Rykmentinpuiston alue sijaitsee Hyrylan taajaman itdosassa. Se rajoittuu Jarven-
padntiehen (145) ja Keravalle johtavaan Kulloontiehen (148). Alueen pinta-ala on
140,1 hehtaaria. Padosa Rykmentinpuiston lansiosasta on entistd varuskunta-
aluetta. Itdosa on enimmakseen metsaista entista harjoitusaluetta (kuva 1).

Rykmentinpuiston alueelta on tehty vuosina 2005—-2007 ja 2012 useita luon-
toselvityksia (Nieminen ym. 2007, Routasuo 2005, 2006, Vauhkonen 2005, Yrjola
2012a, b), jotka toimivat tdman tydn lahtoaineistona.

3 MENETELMAT

Taydentdvat luontoselvitykset tehtiin asemakaavatarkkuudella soveltaen Luon-
toselvitykset ja luontovaikutusten arviointi -oppaan (S6éderman 2003) ohjeita.

Toimeksiantoon siséltyi pesimalinnusto-, lepakko- ja kirjoverkkoperhosselvitys
seka entisten ampumaratojen kasvillisuuden ja kasviston inventointi. Lisaksi arvi-
oitiin entisten ampumaratojen sopivuus huomionarvoisille perhosille ja muille
hyonteislajeille. Lepakkoselvityksen toteuttaminen ja tulokset on kuvattu erilli-
sessa raportissa (Karlsson & Hagner-Wahlsten 2015).
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Kuva 1. Rykmentinpuiston alue kartta
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3.1 Pesimalinnusto

Yleispiirteisen pesimalinnustoselvityksen tavoitteena oli selvittaa ns. huomionar-
voisten lajien (ks. jaljempanad) ja pesivalle linnustolle tarkeiden kohteiden esiin-
tyminen selvitysalueella. Laskennoissa ei pyritty selvittamaan yleisten lintujen
parimadria tai reviirien sijaintia. Inventoinneissa sovellettiin lintujen reviirikayt-
tdytymiseen perustuvaa kartoituslaskentamenetelmaa (Eldinmuseon seuranta-
ohje; Koskimies & Vdisanen 1988). Alue kierrettiin huolellisesti jalkaisin niin, etta
kulkureittien vali oli noin 50 metria (avoimilla kentilld yms. noin 100 metria). Lin-
tuja havainnoitiin aktiivisesti sekd katselemalla ettd kuuntelemalla. Laskennat
tehtiin varhain aamulla ja aamupaivalla, jolloin pesimdpaikoillaan oleskelevat lin-
nut olivat parhaiten havaittavissa (laulu yms.).

Lintulaskenta toistettiin nelja kertaa, 21.4., 15.5., 2.6. ja 15.6.2015. Laskennan
toistaminen on tarpeen eri aikaan saapuvien ja eri aikaan pesivien muuttolintula-
jien havaitsemisen kannalta.

Laskennoissa kiinnitettiin erityistd huomiota seuraaviin huomionarvoisiin lintula-
jeihin:

e tikat lukuun ottamatta yleista kapytikkaa

e petolinnut

e lintudirektiivin liitteen | lajit

e erityisesti suojeltavat ja muut uhanalaiset lajit

e silmallapidettavat lajit

e alueellisesti uhanalaiset lajit

e Suomen erityisvastuulajit

e merkittdvien elinympadristdjen, esim. lehtojen ja vanhojen metsien, ilmen-

tajalajit.

Laskennoissa kirjattiin ylos kaikki tavatut lintulajit. Huomionarvoisten lajien ha-
vainnot merkittiin kartalle kayttamalla Helsingin yliopiston eldinmuseon ohjeiden
mukaisia merkintdatapoja. Tulokset tulkittiin ns. maksimiperiaatteen mukaisesti,
jolloin reviiriksi katsottiin yksikin pesintaa ilmaiseva havainto (paa)muuttokauden
jalkeen lajille sopivassa ymparistossa. Lintulaskennoista vastasivat Pekka Rou-
tasuo (kolme kertaa) ja Marko Vauhkonen (yksi kerta).

3.2 Kirjoverkkoperhonen

Kirjoverkkoperhosen esiintyminen Rykmentinpuiston alueella selvitettiin Sierlan
ym. (2004) ohjeiden mukaisesti. Kartta- ja ilmakuvatarkastelun sekd aiempien
selvitysten (Nieminen ym. 2007, Routasuo 2005, Vauhkonen 2005) kasvillisuus-
kuvausten perusteella valittiin kirjoverkkoperhosen kannalta potentiaaliset elin-
ymparistot.

Kaikki valitut alueet kierrettiin jalkaisin maastossa 2.7. klo 12.30-17.30 ja
3.7.2015 klo 9.00-12.30. Selvityksen teki Jari Kaitila. Kirjoverkkoperhosen aikui-
sia yksiloita etsittiin kdynneilla aktiivihavainnoinnilla ja mahdolliset havainnot
paikannettiin. Maastossa lajille sopivaksi todetut lisdantymisymparistdt rajattiin
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kartalle elinympariston laadun ja lajin toukkien ravintokasvien (metsa- ja kan-
gasmaitikka) esiintymisen perusteella.

Kirjoverkkoperhosen lentoaika oli muualta Etelda-Suomesta ilmoitettujen havain-
tojen perusteella kesa—heinakuun 2015 taitteessa parhaimmillaan. Saa oli mo-
lemmilla kayntikerroilla lammin (+21—+25 °C) sekd aurinkoinen ja poutainen.
Tuuli oli niin heikkoa (0-3 m/s) ettei se vaikuttanut perhosten lentoon.

Maastokdyntien yhteydessa tarkistettiin entisten ampumaratojen nykytila ja ar-
vioitiin niiden sopivuus huomionarvoisille perhosille ja muille hyonteislajeille.

3.3 Entisten ampumaratojen kasvillisuus ja kasvisto

Entisille ampumaradoille tehtiin maastokaynti 21.7.2015. Sen tarkoituksena oli
selvittaa, esiintyykod kaytosta poistuneilla ampumaradoilla enda arvokasta keto-
tai niittykasvillisuutta tai huomionarvoisia kasvilajeja. Entisen ampumaradat kier-
rettiin jalkaisin lapi samalla inventoiden niiden kasvillisuuden yleispiirteet. Koh-
teilta selvitettiin mahdollisten uhanalaisten luontotyyppien (Raunio ym. 20083,
b) esiintyminen. Lisdksi inventoitiin huomionarvoisten putkilokasvilajien esiinty-
minen. Selvityksen teki Esa Lammi.

4 PESIMALINNUSTO

Rykmentinpuiston lintulaskennoissa havaittiin yhteensa 54 lintulajia (taulukko 1).
Suurin osa tavatuista lintulajeista on Suomessa varsin yleisia ja Keski-Uudella-
maalla runsaita pesimalajeja. Havaituista lajeista kehradja ja varpushaukka eivat
todennakoisesti pesineet selvitysalueella.

Laskennoissa ei tavattu erityisesti suojeltavia tai uhanalaisia lintulajeja. Muista
ns. Punaisen kirjan lajeista (Rassi ym. 2010) tavattiin kolme silmallapidettdavaa
(NT) lintulajia. Lisdksi tavattiin yhdeksdan muuta huomionarvoista lajia (taulukko
1). Niiden havaintopaikat tai reviirit on merkitty kuvaan 2.

Taulukko 1. Rykmentinpuiston selvitysalueella havaitut lintulajit. Status-sarakkeen selitykset:
NT = silmallapidettavaksi luokiteltu laji Rassin ym. (2010) mukaan, dir = EU:n lintudirektiivin liit-
teen | laji, v = Suomen kansainvilinen vastuulaji ja * = muu huomionarvoinen, esim. arvokasta
elinymparist6a indikoiva laji.

Laji Status Laji Status
fasaani nokkavarpunen g
harakka palokarki dir
harmaasieppo peippo

hernekerttu pensaskerttu

hippidinen punakylkirastas

kalalokki pikkukapylintu

kehraaja dir pikkutikka *
keltasirkku pikkuvarpunen
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kesykyyhky punarinta

kirjosieppo punavarpunen NT
kiuru puukiipija *
korppi rautiainen

kottarainen rakattirastas

kultarinta * sepelkyyhky

kuusitiainen satakieli

kdenpiika NT sinitiainen

kaki sirittaja NT
kapytikka talitiainen

laulurastas tervapaasky

lehtokerttu tikli

leppalintu v toyhtotiainen *
metsaviklo varis

mustapaakerttu * varpunen

mustarastas varpushaukka

narhi viherpeippo

naakka vihervarpunen

pajulintu vastarakki

Kehradja on EU:n lintudirektiivin liitteen | laji, joka viihtyy harvapuustoisilla tai
avoimilla mantykankailla seka harju- ja kalliomannikoissa. Rykmentinpuistossa la-
ji havaittiin nuoren lehtipuuston ymparéimalla sorakentdlla. Havaintopaikka ei
sovellu kehradjan pesimdpaikaksi, mutta on mahdollista saalistusaluetta. Koko
selvitysalueella on hyvin vahan lajille tyypillista pesimaymparistoa.

Kultarinta ja mustapaakerttu pesivat lehdoissa seka rehevissa lehti- ja sekamet-
sissa, jotka ovat usein luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavia kohtei-
ta. Selvitysalueella molempia lajeja havaittiin kahdessa paikassa.

Kaenpiika on Suomessa silmalldpidettavaksi (NT; ks. Rassi ym. 2010) luokiteltu
tikkalintu. Se pesii piha- ja puistoalueilla seka peltojen reunojen ja muiden kult-
tuuriymparistojen laheisissa harvapuustoisissa metsissa. Rykmentinpuistossa laji
tavattiin yhdella reviirilla alueen pohjoisosassa asuintalon piha-alueella.

Leppalintu pesii valoisissa ja aukkoisissa metsissa, usein mantykankailla tai kal-
liomannikdissa. Se suosii jossain maarin puustoltaan vanhoja metsia. Lisaksi lep-
palintua tavataan myos rakennetuilla alueilla, esimerkiksi pihoilla ja puistoissa.
Leppalintu on maamme kansainvéalinen vastuulaji, jonka Euroopan kannasta suu-
ri 0sa pesii Suomessa.

Nokkavarpunen on Suomessa eteldinen ja vahalukuinen kulttuuriymparistdissa
viihtyva laji. Se suosii pesimaymparistoindan erityisesti lehtipuustoisia lehtoja ja
puistoja. Lajista tehtiin yksi havainto entiselld varuskunta-alueella.

Palokarki on EU:n lintudirektiivin liitteen | laji, joka suosii vanhoja havu- ja seka-
metsia. Palokarjet liikkuvat pesiméaaikana melko laajalla alueella ja reviirin tulkin-
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ta on hankalaa, ellei pesda loydetd. Palokarki havaittiin selvitysalueen keskiosas-
sa.

Pikkutikka pesii lehdoissa, rantojen lepikoissa tai muissa rehevissa lehtimetsissa.
Se on riippuvainen lahosta lehtipuusta, johon laji kovertaa pesakolonsa. Pikkutik-
ka my0s etsii ravintoa kuolleista puista. Laji havaittiin selvitysalueen keskiosassa
tienvarren kallioisella alueella. Tama paikka ei sovellu pikkutikan pesimapaikaksi,
mutta laji on saattanut pesia muualla Rykmentinpuiston alueella.

Punavarpunen on silmalldpidettava (NT; Rassi ym. 2010) pensaikkoisten niittyjen
ja pellonreunuspensaikkojen pesimalintu, joka viihtyy myds kosteikkojen pen-
saikkorannoilla. Laji runsastui Suomessa suuresti 1900-luvun jalkipuolella, mutta
on sittemmin vahentynyt. Selvitysalueen itdosassa Myrtinsuon laidalla oli yksi
punavarpusen reviiri.

Puukiipija pesii sekd havu-, seka- ettd lehtimetsissd, mutta suosii vanhoja metsig,
joissa on tarjolla ravintoa ja lajille sopivia pesapaikkoja. Puukiipija on Etela-
Suomessa paaosin paikkalintu ja melko yleinen sopivissa elinymparistdissa. Selvi-
tysalueella todettiin nelja puukiipijareviiria.

@ kéenpiika

@ kaki

@ kehrazja

@ kultarinta

() metsaviklo

() mustapaakerttu
@ nokkavarpunen
@ palokarki

@ pikkutikka

4 punavarpunen
@ puukiipija

@ satakieli

@ sirittaja

< toyhtotiainen

Rykmentinpuistossa havaitut lintulajit

0

metrié

S I E—

250

Kuva 2. Huomionarvoisten lintulajien reviirien tai havaintopaikkojen sijainti Rykmentinpuiston alueella.

Sirittdja viihtyy lehdoissa seka rehevimmissa sekametsissa, joissa on ainakin jon-
kin verran lehtipuustoa. Laji on luokiteltu (Rassi ym. 2010) Suomessa silmallapi-
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dettavaksi (NT). Rykmentinpuistossa todettiin kahdeksan sirittdjareviiria eri puo-
lilla aluetta.

Toyhtotiainen suosii pesimaympdristonaan vanhoja, usein mantyvaltaisia havu-
metsid. Laji on taantunut Suomessa voimakkaasti viimeisten vuosikymmenien ai-
kana. Rykmentinpuisto alueella todettiin yksi toyhtotiaisreviiri.

Tulosten perusteella selvitysalueella on monipuolinen, mutta varsin tavanomai-
nen pesimalinnusto, kun otetaan huomioon alueen sijainti, pinta-ala ja elinym-
paristot. Useimmat Rykmentinpuiston alueella tavatut huomionarvoiset lajit ovat
Tuusulan seudulla melko yleisid lajeja. Niiden reviirit tai havaintopaikat sijaitsevat
selvitysalueella melko hajallaan (kuva 2), eikd tulosten perusteella voida rajata
erityisia linnustollisesti arvokkaampia osa-alueita.

5 KIRJOVERKKOPERHONEN

Selvityksessa ei tehty havaintoja kirjoverkkoperhosen esiintymisesta. Lajia ei ole
tavattu Rykmentinpuiston alueelta aiemmissakaan selvityksissa (Nieminen ym.
2007, Vauhkonen 2005), mutta selvitysalueen itdpuolella lajia on tavattu muu-
tamassa paikassa vuonna 2007 (Nieminen ym. 2007).

Vaikka kirjoverkkoperhosta ei havaittu selvitysalueella vuonna 2015, on mahdol-
lista, ettd lajia tavataan alueella joinakin muina kesina. Verkkoperhoset ovat me-
tapopulaatiolajeja, joille on luonteenomaista, etta lajin lisaantymispaikat vaihte-
levat eri vuosina. Lajin osapopulaatioita voi havita suotuisistakin elinymparisto-
laikuista, ja toisaalta laji saattaa jalleen asuttaa aiemmin autioituneen elinympa-
ristolaikun.

Kuvan 3 karttaan on rajattu kesan 2015 maastotdissa todetut ja rajatut kirjo-
verkkoperhoselle sopivaksi arvioidut lisdantymisymparistét Rykmentinpuiston
alueella. Naissa elinymparistdissa, etenkin teiden ja ajourien varsilla, kasvaa seka
kangas- ettd metsamaitikkaa. Suuri osa rajatuista alueista sijoittuu asemakaava-
luonnoksen mukaisille VL-, VLL- tai VP-alueille. Osa rajatuista alueista (ldhinna
Puustellinmetsan alueella) sijoittuu uusille rakentamisalueille. Koska sopivista
elinymparistoista ei ole eri vuosien selvityksissa tehty lainkaan havaintoja kirjo-
verkkoperhosesta, ei niissa kdytettdvissa olevien tietojen perusteella voida kat-
soa olevan lajin lisdantymis- ja levahdyspaikkoja.
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Kuva 3. Kirjoverkkoperhoselle sopiviksi arvioidut lisddntymisymparistét Rykmentinpuiston alueella.

6 ENTISTEN AMPUMARATOJEN LUONTOARVOT

Rykmentinpuiston ampumaratojen kasvillisuus oli vuosina 2005-2006 monipuo-
lista (Nieminen ym. 2007, Vauhkonen 2005). Pitkdan kaytossa olleet ja sdaannolli-
sesti niitetyt ampumarata-alueet olivat matalakasvuisia sekad osin paahteisia ja
hiekkapintaisia alueita. Kasvilajistossa oli runsaasti kedoille ja muille niityille omi-
naisia kasvilajeja. Alueella esiintyi silmallapidettavaa (NT) ja alueellisesti uhan-
alaista (RT) musta-apilaa.

Kesalla 2015 entisten ampumaratojen todettiin kdyton loputtua kasvaneen no-
peasti umpeen. Vanhat reunavallit ovat pensoittuneet ja/tai metsittymassa. Suu-
rin osa rata-alueista on edelleen puuttomia, mutta matalan, ketomaisen kasvilli-
suuden vallitsemat alueet ovat lahes havinneet. Entisilld ampumaradoilla vallit-
sevat nyt korkeaksi kasvavat ja niittykasvillisuutta tukahduttavat lajit. Runsaimpia
putkilokasveja ovat komealupiini, ukonpalko, pietaryrtti, maitohorsma, hietakas-
tikka ja juolavehna (kuva 4). Lisdksi tavataan mm. alsike- ja puna-apilaa.

Kivdariratojen luoteispaddssd on jaljella pienia hiekkaisia laikkuja, joissa kasvaa
mm. kissan- ja harakankelloa, keltakannusruohoa, keltamaitetta, kanervaa, kar-
vaskallioista, ruusuruohoa, hopeahanhikkia, huopakeltanoa, lampaannataa seka
2—3 metrin korkuisia koivuja ja méantyja. Samantyyppistd matalaa kasvillisuutta

10
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on jaljella myds entisten ajoteiden kohdilla seka alueella olevien motocross-urien
reunoilla (kansikuva).

Entisilla ampumaradoilla ei todettu olevan sellaisia uhanalaisten luontotyyppien
(Raunio ym. 2008a, b) esiintymia tai muuta arvokasta kasvillisuutta, joka olisi
tarpeen huomioida alueen kaavoituksessa. Edella mainitut ketolaikut ovat pinta-
alaltaan niin pienid, edustavuudeltaan vahaisid ja ominaispiirteiltdan heikenty-
neitd, ettei niiden huomioiminen arvokkaana luontokohteena ole perusteltua.

Entisten ampumaratojen alueelta ei tavattu uhanalaisia kasvilajeja. Kelta-apilaa
kasvoi neliometrin laajuinen laikku entisen 300 metrin kivaariradan taulupenkan
lahella. Kelta-apila on luokiteltu (Rassi ym. 2010) Suomessa silmallapidettavaksi
(NT) lajiksi.

Ketojen ja paahdeymparistdjen hyonteisille sopivia elinymparistdlaikkuja on
edelld kuvatun mukaisesti jaljella hyvin vahan. Huomionarvoisten pikkuperhosla-
jien toukkien ravintokasveja (esim. ruusuruoho, karvaskallioinen) esiintyy alueel-
la niin niukkoina, etteivat ne pysty yllapitamaan perhospopulaatioita.

&
Y

Kuva 4. Komealupiini, maitohorsma, hietakastikka ja muut kookkaat kasvilajit ovat vallanneet aiemmin kasvil-
lisuudeltaan edustavan kivaariradan.

11
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7 YHTEENVETO JA SUOSITUKSET

Vuoden 2015 pesimalinnustoselvityksessa havaittiin joukko huomionarvoisia la-
jeja, mutta ei lainkaan uhanalaisia lintulajeja. Lajien havaintopaikat sijaitsevat ha-
jallaan eri puolilla Rykmentinpuistoa, eika niiden perusteella voida rajata selvasti
linnustollisesti muuta aluetta arvokkaampia osia. Huomionarvoisten lintulajien
elinymparistdja voidaan mahdollisuuksien mukaan sdilyttdaa osana viheralueita.
Osa reviireistd tulee haviamaan uusien rakentamisalueiden vuoksi.

Vuoden 2015 selvityksessa ei tehty havaintoja kirjoverkkoperhosesta. Suuri osa
lajille sopivista lisdantymisymparistoistd sijaitsee asemakaavaluonnoksen VL-,
VLL- tai VP-alueilla. Nailla kirjoverkkoperhoselle sopivilla alueilla tulisi sailyttaa
mahdollisimman paljon nykyista luontaista kasvillisuutta.

Entisten ampumaratojen alueella ei todettu sellaisia arvokkaita luonto- tai kasvil-
lisuustyyppeja, kasvilajeja tai huomionarvoisille hyonteisille sopivia elinymparis-
toja, jotka tulisi huomioida kaavoituksessa. Alueet ovat menettaneet aiemmat
luontoarvonsa niitty- ja ketoalueiden umpeenkasvun ja rehevoitymisen myota.

Lepakoita koskevat suositukset annetaan Karlssonin & Hagner-Wahlstenin
(2015) raportissa.
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1. JOHDANTO

Tuusulan kunta on tilannut rykmentinpuiston luontoselvityksen Ymparistoselvitys
Enviro Oy:lta. Tama lepakkoselvitys on osa luontoselvitystd, jota t:mi BatHouse on
tehnyt alihankkijana. Selvitysalue kasittdaa Hyrylan keskustan kaakkois- ja itdpuolella
sijaitsevan  vanhan  kasarmialueen  ymparistdineen, ns. rykmentinpuiston.
Selvitysalueella sijaitsee puolustusvoimien hallussa oleva kasarmialue ja lukuisia
Senaattikiinteistéjen hallinoimia rakennuksia. Tassd raportissa esitelldan eri
lepakkolajien esiintyminen selvitysalueella, arvioidaan asemakaavan ja asemakaavan
muutoksen vaikutuksia lepakoihin niille tarkeilla alueilla ja annetaan suosituksia
lepakoiden huomioon ottamisesta ndilla alueilla.

Selvityksesta vastasi FM Nina Hagner-Wahlsten, BatHouse. Maastotoista ja
raportoinnista vastasi FM Rasmus Karlsson.

2. LEPAKOIDEN SUOIJELU

Kaikki lepakot ovat Suomessa luonnonsuojelulailla rauhoitettuja. Ripsisiippa on
Suomessa arvioitu erittdin uhanalaiseksi (EN) lajiksi (Rassi ym. 2010) ja se on
luonnonsuojeluasetuksella saddetty erityistda suojelua vaativaksi. Pikkulepakko on
luokiteltu vaarantuneeksi (VU). Kaikki maassamme tavatut lepakkolajit kuuluvat EU:n
luontodirektiivin liitteen IV (a) lajilistaan, ja niiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen
havittaminen ja heikentaminen on kielletty (luonnonsuojelulaki 49§). Suomi liittyi
Euroopan lepakoidensuojelu-sopimukseen (EUROBATS) vuonna 1999 (Valtionsopimus
104/1999). Sopimuksen mukaan jasenmaiden tulee pyrkid sddstamaan lepakoille
tarkeita ruokailualueita.

3. LEPAKOIDEN EKOLOGIAA

Maassamme on havaittu 13 lepakkolajia. Ne ovat kaikki hydnteisravintoa kayttavia
pienlepakoita, joiden biologiasta tiedetdan Suomessa vield melko vdhan. Kesaisin
lepakkonaaraat muodostavat lisddntymisyhdyskuntia (lisddntymis- ja
levahdyspaikkoja), joissa ne synnyttdvat ja huolehtivat poikasistaan. Yhdyskunnat
hajaantuvat loppukesalld poikasten itsendistyessa. Koiraat ovat kesdisin useimmiten
yksin tai pienissa ryhmissa. Sopivia paivapiiloja 10ytyy rakennuksista, puiden koloista
tai muista suojaisista ja lampimista paikoista. Lepakot lentdvat yolla ja lepdavat
paivalla. Erityisesti kantaville ja imettaville naaraille hyvat saalistusalueet paivapiilon
lahelld ovat tarkeita. Loppukesalla lepakot yleensa levittaytyvat tasaisemmin erilaisiin
ymparistoihin ravinnonhakuun. Useimmat lajit tarvitsevat myds suojaisia lentoreitteja
paivapiilojen ja saalistusalueiden valilld. Pohjanlepakot ja vesisiipat pystyvat helposti
ylittamaan aukeitakin alueita, mutta viiksisiipoille esimerkiksi pelto tai levea tiealue
saattaa muodostaa ekologisen esteen.



4. SELVITYSALUE

Rykmentinpuiston asemakaava-alue (kartta 1) on pinta-alaltaan noin 150 ha. Aidatuille
kasarmi- ja ilmatorjuntamuseoalueille on paasy kielletty ja on siksi jatetty selvityksen
ulkopuolelle. Alueet ovat muutenkin lepakoille sopimatonta ymparist6a.

Selvitysalue ulottuu pohjoisessa Hyryldan keskustan tuntumassa sijaitsevasta
ilmatorjuntamuseosta aina Korpikylan ja ampumaradan viliselle metsaalueelle
eteldssa. Kaikki rakennukset sijaitsevat alueen lansi- ja luoteisosassa. Suurimmat
yhtendiset metsdalueet ovat Muyrtinsuolla, alueen kaakkoisosassa. Polkuja ja
metsdajoteitd on runsaasti. Selvitysalueella ei ole lepakoille sopivia vesistdja.

Selvitysalue

Aidattu alue i

Kartta 1. Tuusulan Hyryldn rykmentinpuiston asemakaava-alue 2015.

5. AINEISTO JA MENETELMAT

5.1 AKTIIVISEURANTA

Maastotyot suunniteltiin  kartta-aineiston ja pdivasaikaisten maastokdyntien
perusteella. Myos Faunatica Oy:n vuonna 2006-2007 tekemadan luontoselvitykseen
tutustuttiin ennen maastokdynteja alueella. Hakkuualueet, nuoret taimikot, tiheat
pensaikot ja peltoalueet jatettiin pddosin kartoituksen ulkopuolelle, koska niiden
merkitys lepakoille on vahdinen. Kartoitusreitit seurasivat mahdollisuuksien mukaan
olemassa olevia polkuja ja metsateitd, mika helpottaa reittien toistettavuutta eri
kartoituskerroilla. Polkujen kayttd helpottaa my0ds suunnistamista ydaikaan ja
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vahentda oleellisesti korkean kasvillisuuden seassa kavelemisestd aiheutuvaa,
ultradani-ilmaisimen toimintaa hairitsevaa taustamelua.

Kaikki kartoitettavat alueet ja reitit pyrittiin kulkemaan jalan 3-4 kertaa kesan aikana
(ns. aktiiviseuranta; kartta 2). Maastokdynteja yOaikaan oli yhteensa viisi kappaletta
(16.6., 17.6., 17.7., 27.7. ja 4.8.). Kartoitukset keskitettiin lepakoille parhaiten
soveltuville alueille. Kartoitusten aloitusajankohta oli noin 45 minuuttia
auringonlaskun  jalkeen, valo-olosuhteista riippuen: kartoitukset jatkuivat
mahdollisuuksien mukaan aamunsarastukseen asti, jolloin valoisuus paatti
kartoitustyon. Vertailukelpoisuuden vuoksi lepakoita kartoitettiin vain hyvalla saall,
eli sateettomina, melko tyynina ja lampimina (>+5 °C) 6ina. Sade, kova tuuli ja kylmyys
vahentavat oleellisesti lepakoiden saalistusaktiivisuutta.
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Kartta 2. Kartoitusreitit selvitysalueella.

Lepakoiden havainnoimiseen kaytettiin ultradani-ilmaisinta eli lepakkodetektoria
(Pettersson D240x), jolla voidaan havaita lepakoiden paastamat kaikuluotausaanet.
Siippojen &danet nauhoitettiin tarvittaessa digitaalisella tallentimella (Edirol R-09)
kdyttden detektorin aikalaajennustoimintoa. Lajit tunnistettiin maastossa tai
jalkikateen analysoimalla tallennettuja &ania tietokoneella &anianalyysiohjelmalla
(BatSound © -ohjelmisto). Lepakot pyrittiin aina my6s nakemaan lajinmaarityksen
varmistamiseksi.

Lepakoita ei aina pystytd maarittamaan lajilleen dani- ja ndkéhavaintojen perusteella.
Lajipari  viiksisiippa/isoviiksisiippa on erotettavissa ainoastaan anatomisten
rakenteiden perusteella, joten ndma lajit kasitelldadn tdssa tyossa lajiparina nimella
viiksisiipat.



5.2 RAKENNUSTEN TARKISTUS

Selvitysalueen rakennusten tarkistus tehtiin 11.9.2015. Tarkistuksissa keskityttiin
vanhimpien tiili- ja puurakennusten ullakkotiloihin, koska ne olivat arvion mukaan
lepakoille sopivimmat. Tarkistusten kohteena oli rakennukset numero 10
(Kruunuasunnot) ja 18, 19, 20, 21 ja 27 (Senaattikiinteistot). Tarkistuksissa kaytettiin
apuna ultradanidetektoria ja otsavalaisinta. Rakennusten sijainnit ndakyvat kartassa 3.

Aidattu alue

Selvitysalueen raja 4

Kartta 3. Tarkistetut rakennukset asemakaava-alueen Ildnsiosassa.

5.3 PASSIIVISEURANTA

Selvityksessa kaytettiin lisdksi automaattisia passiiviseurantadetektoreita (AnaBat SD1,
Titley Electronics), jotka tallentavat lepakoiden ultradania muistikortille, ja joita on
mahdollista jattdaa maastoon pitkiksikin ajoiksi. Ndin saadaan havaintoja lepakoiden
aktiivisuudesta tietyissa paikoissa taydentamaan kartoittajan havainnointia.

Passiiviseurantalaite tallentaa jokaisen lepakon ohilennon havaintona. Havaintomaara
ei kerro, kuinka monta lepakkoa alueella saalistaa, vaan yksikin yksilo voi pienelld
alueella saalistaessaan tuottaa kymmenia havaintoja. Havaintojen lukuméaaréd antaa
kuitenkin viitteita lepakoiden suhteellisesta aktiivisuudesta juuri silla alueella, mikd on
avuksi maariteltdessa lepakoille tarkeiden alueiden sijaintia.

Detektorit vietiin ennen kartoituskierroksen alkua maastoon ja niiden annettiin olla
paikoillaan koko kartoitusyon. Kesan aikana passiiviseurantalaitteita pidettiin yhteensa
12 eri paikassa (kartta 4). Sateen uhatessa detektoreita ei viety maastoon.



< Passiiviseurantalaite
—  Selvitysalueen raja

Kartta 4. Passiiviseurantalaitteiden sijainnit selvitysalueella.

6. TULOKSET

6.1 LAJISTO JA HAVAINTOMAARAT

Selvitysalueilla tehtiin havaintoja kolmesta lepakkolajista: pohjanlepakosta seka viiksi-
/isoviiksisiipasta (laskettu kahdeksi lajiksi). Pohjanlepakoiden osalta havaintomaarat
vastasivat hyvin muualla ldhialueilla tehtyjen selvitysten tuloksia. Viiksisiippojen osalta
havaintomaarat olivat suhteellisen pienet.

6.1.1. Aktiiviseuranta

Aktiiviseurannassa tehtiin yhteensa 23 havaintoa lepakoista kesan aikana (kuva 1).
Selvitysalueen lepakkohavainnot on esitetty kartassa 5.

Aktiiviseurannassa ainoa havaittu lepakkolaji selvitysalueella oli pohjanlepakko (23
havaintoa). Viiksisiippahavaintoja ei aktiiviseurannassa tehty, vaikka ympaéristo oli
paikoitellen lajille varsin sopiva. Eri kuukausien valillda oli selkeitd eroja
lepakkohavaintojen maarissd (kuva 1). Kesd- ja elokuussa oli 5 havaintoa
pohjanlepakosta, mutta heindkuussa 13 havaintoa.



Aktiiviseurannan lepakkohavainnot
14 -
12 +

10 ~

Havaintojen lkm.
oo
1

6 | B Pohjanlepakko

Kesakuu Heindkuu Elokuu

Kuva 1. Aktiiviseurannan 23 lepakkohavaintoa kuukausittain.

— Selvitysalueen raja

Kartta 5. Kaikki aktiiviseurannan havainnot.

6.1.2. Rakennusten tarkistukset

Rakennuksesta numero 10 Ioytyi lepakoiden jatoksia talon keskikohdalla hormin
ympérilta (kuva 2). Rakennuksista 18 ja 19 lepakoiden jatoksia I6ytyi ullakolta,
rakennusten paddyissd. Nama kolme rakennusta todettiin myds muuten olevan
lepakoille sopivia piilopaikkoja.



Rakennuksiin numero 21:een ja 27:33n ei paasty. Rakennuksessa numero 21:ssa
kattoluukku oli ilmeisesti kiinnitetty sisapuolelta tai juuttunut kiinni. Rakennuksessa
numero 27:ssa ei ollut kattoluukkua ja rakennuksen paadyssa oleva luukku oli lukossa.
Nama rakennukset tarkistettiin vain ulkopuolelta, lepakoiden jattamien jatosten tai
jalkien l16yamiseksi.

Kuva 2. Rakennuksessa 10 I6ydettiin lepakoiden papanoita hormen kyljestd.

6.1.3. Passiiviseuranta

Passiiviseurantalaitteisiin oli yhteensa tallentunut 23 havaintoa lepakoista (taulukko
1).

Suurin osa passiiviseurantalaitteiden havainnoista oli pohjanlepakoista. Laitteeseen 10
oli tallentunut hieman enemman havaintoja pohjanlepakosta kuin muihin laitteisiin.
Havaintomaadrat olivat kuitenkin yleisesti katsottuna erittdin pienet koko alueella.
Selvityksen ainoat siippahavainnot olivat Myrtinsuon itapuolelta, laitteissa 8 ja 9, jotka
sijaitsivat metsatien varrella. Kyseessa oli todenndkdisesti sama viiksisiippayksilo joka
hetken saalisti alueella.



Taulukko 1. Passiiviseurantalaitteiden tallentamat havainnot. Laitteiden
sijainnit nédkyvdt kartalla 4.

Laitteen nro. | Pdivamaara |Pohjanlepakko|Siippalaji
1 16.6.2015
4.8.2015 1
3 27.7.2015
4 17.7.2015
5 16.6.2015
6 4.8.2015
7 17.7.2015 1
8 27.7.2015 3
9 27.7.2015 1 2
10 4.8.2015 10
11 17.7.2015
12 16.6.2015
Yhteensa 18 5

6.2 LEPAKOILLE TARKEAT ALUEET

Alueiden arvo lepakoille luokitellaan seuraavia periaatteita noudattaen:

Luokka I: Lisdantymis- tai levahdyspaikka. Havittaminen tai heikentaminen
luonnonsuojelulaissa kielletty.

Luokka II: Tarkea ruokailualue tai siirtymareitti. Maankaytdssa alueen arvo lepakoille
tulee ottaa huomioon (EUROBATS sopimus).

Luokka Ill: Muu lepakoiden kdyttdma alue. Maankaytdssa alueen arvo lepakoille tulee
mahdollisuuksien mukaan ottaa huomioon.

Luokka IV: Lepakoille sopimaton alue. Lepakoiden esiintyminen alueella
epatodenndkdista tai satunnaista.

Passiiviseurantalaitteisiin tallentuneet havainnot on otettu huomioon arvioitaessa
alueiden arvoa lepakoille.

Kartalla 6 on esitetty kaikki rykmentinpuiston selvitysalueella rajatut
lepakkoalueet ja siirtymareitit.
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6.2.1. Luokka I: Lisddntymis- ja levihdyspaikat

Lepakoiden lisdantymis- ja levdahdyspaikat voivat olla muun muassa rakennuksissa tai
puun koloissa ja halkeamissa.

Asemakaava-alueella 16ydettiin kolme luokkaan | kuuluvaa lepakoiden lisdantymis- tai
levahdyspaikkaa. Nama sijaitsevat rakennuksissa numero 10, 18 ja 19.

Lepakkoalueet

Luokka I
Luokka IT | &
Luokka IIT '
Luokka IV |
— Siirtymareitti
— Selvitysalueen raja

QL

Kartta 6. Kaikki lepakkoalueet ja lepakoiden siirtymdreitit rykmentinpuiston
selvitysalueella.

6.2.2. Luokka II: Tarkedt ruokailualueet ja siirtymareitit

Tarkedksi ruokailualueeksi katsotaan alue, jolla esiintyy sdanndllisesti saalistavia
lepakoita tai runsaasti saalistavia lepakoita tiettyyn aikaan, varsinkin, jos aluetta
kayttaa useampi laji. Tarkea siirtymareitti on todettu tai arvioitu reitti ruokailu- ja/tai
piilopaikkojen valilla. Eurobats-sopimuksen mukaan jasenmaiden tulee ottaa
huomioon lepakoille tarkeat alueet alueiden suunnittelussa. Tarkeitda luokkaan Il
kuuluvia lepakoiden ruokailualueita ei todettu selvitysalueella. Tahan vaikutti ennen
kaikkea siippahavaintojen ldhes taydellinen puuttuminen.
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6.2.3. Luokka III: Muut lepakoiden kiyttimait alueet

Tdhan luokkaan kuuluvat alueet ovat lepakoiden kayttamid, mutta laji- ja/tai
yksilomaarat ovat pienemmat kuin ll-luokan alueilla ja luontotyypit nailla alueilla eivat
valttamattd ole yhtd sopivia lepakoille. Alueiden suojelusta ei ole mainintaa
luonnonsuojelulaissa eikd EUROBATS-sopimuksessa.

Luokkaan Ill kuuluvia lepakoiden kdyttamia alueita rajattiin 2 kappaletta.

Alue 1 (kartta 6)

Kasarmitiellda havaittiin ohilentdvida pohjanlepakoita useita kertoja kesan aikana. Tie
todettiin olevan lepakoiden siirtymareitti. Alueen pohjoispddssa on kasarmin
pysakdintialue joka sijaitsee sopivan rehevdssa ja varjoisassa ymparistOossa.
Viiksisiippoja ei tasta huolimatta havaittu. Alue A:n eteldosassa on vanhoja 6ljysailioita
ja ymparistd on varjoisaa ja lepakoille soveltuvaa, eli luonnollinen jatko alueen lapi
kulkevalle lepakoiden siirtymareitille.

Alue 2 (kartta 6)

Aidatun kasarmialueen itapuolella sijaitsevan ajotien varrella tehtiin useita havaintoja
pohjanlepakosta. Ajotie muodostaa sopivan kdytavan jota pitkin lepakot pystyvat
lentdmaan ja todettiin, ettd lepakot kayttdavat ajotietd siirtymareittind. Alueen
pohjoisosassa on itdan padin kadantyva tie, joka vaikutti viiksisiipoille sopivalta
saalistusymparistolta. Lajista ei kuitenkaan tehty havaintoja alueella.

6.2.4. Luokka IV: Lepakoille sopimattomat alueet

Lepakoille vahemman sopivia alueita on merkitty karttaan 6 keltaisella rasterilla.
Yhteista alueille 3-6 ovat avoimet ymparistot joita lepakot valttavat. Nailla alueilla on
tehty mittavia hakkuita tai nilld kasvaa nuorta taimikkoa.

Ampumaradat (alue 6) ja aikaisemmin purettujen ammusvarastojen (alue 4) sijainnit
ovat hyvia esimerkkeja tallaisista alueista.
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7. TULOSTEN TARKASTELU

Tassa kartoituksessa kaytetyt menetelmat antavat riittdvdn hyvan kuvan eri
lepakkolajien esiintymisesta selvitysalueilla, jotta tavoitteet asemakaavatasolla
tayttyisivat. Selvityksen tulokset osoittivat, ettd pohjanlepakoita esiintyy melkein koko
selvitysalueella. Eniten havaintoja oli alueen ladnsiosassa lahelld keskustaa.
Selvitysalueella sijaitsee paikoitellen myos viiksisiipoille erittdin sopivaa ymparistoa
silti aktiivikartoituksessa ei havaittu siippoja nailla alueilla.

Alueella olevat rakennukset oli tarkoitus tarkistaa kesa- elokuun aikana, mutta paasy
rakennuksiin jarjestyi kartoittajasta riippumattomista syistd vasta syyskuussa.
Rakennusten tarkistuksissa rakennuksista 10 (Kruunuasunnot), 18 ja 19
(Senaattikiinteistot) Ioydettiin lepakoiden ulosteita, eli merkki siita, ettd lepakot ovat
kdyttaneet tiloja piilopaikkoinaan. Nain ollen kyseiset rakennukset tulee luokitella
lepakoiden lisddntymis- tai levdahdyspaikoiksi (luokka ). Rakennuksissa 10 ja 18
|6ydetyt ulosteet olivat vanhoja, mutta rakennuksessa 19 |oytyi myds tuoreempia
ulostepapanoita, luultavasti taltd kesaltd. Tarkistusten mydhdisen ajankohdan takia
havaintoja lepakoista ei kuitenkaan tehty.

Kartoituskierroksia tdydensivat passiiviseurantadetektorit, joiden avulla saatiin tietoa
rajatulta alueelta koko kartoitusydon ajalta. Myrtinsuon itdpuolella sijainneet
passiiviseurantalaitteet numero 8 ja 9 tallensivat muutamia havaintoja siipasta
heindkuun lopussa.

Myos Faunatican vuoden 2006-2007 selvitys osoitti, ettda selvitysalueella saalisti
enimmakseen pohjanlepakoita. Siippojen puuttumisen syyta on vaikeaa arvioida.
Lahialueilla, mm. Keravalla (Hagner-Wahlsten & Karlsson 2014) ja muualla Tuusulassa
(Hagner-Wahlsten & Karlsson 2015, ei viela julkaistu) esiintyi runsaasti siippoja .

Kartalle merkittyjen lepakkoalueiden rajaukset perustuvat, paitsi havaintoihin, myds
alueella esiintyvien metsien sopivuuteen lepakoille. Myds todennakdisimmat
siirtymareitit on otettu huomioon.

Pohjanlepakot ovat yleisesti ottaen siippoja monipuolisempia ja pystyvat paremmin
sopeutumaan ihmisen muokkaamiin ymparistoihin.
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8. TOIMENPIDESUOSITUKSET JA VAIKUTUSTEN ARVIOINTI

8.1 TOIMENPIDESUOSITUKSET ASEMAKAAVA-ALUEELLA

e I-luokan lepakkoalueiden rakennukset (nro. 10, 18 ja 19) tarkistetaan
uudestaan ennen rakennusten mahdollisten purku- tai kunnostustdiden
aloittamista. Jos lepakoita silloin viela esiintyy rakennuksissa,
ullakkotiloihin kohdistuvia toita ei tehda lepakoiden aktiivisena aikana,
eli 1.6. — 31.8. Lisaantymis- tai levahdyspaikkojen hairitsemiseksi tai
havittamiseksi  vaaditaan alueellisen  ELY-keskuksen = myontama
poikkeuslupa.

e lepakoiden lisddantymis- tai levahdyspaikan heikentdamisen tai
havittamisen vaikutusta voidaan lieventdda asentamalla alueelle
korvaavia piilopaikkoja (lepakonpdnttdja). Sopiva ponttomalli maaraytyy
piilopaikan sijainnin ja lepakkolajin perusteella.

e Siilytetdan tai istutetaan puita lepakkoalueella 1 niin, ettd yhtendinen
puustoinen siirtymareitti sailyy.

o lLepakkoalueella 2 asemakaavassa esitetyt suunnitelmat ovatt riittavat
turvaamaan lepakoiden siirtymareitin.

e Alueiden 1 ja 2 arvo lepakoille voidaan parantaa valttamalld teiden
valaisemista 15.5-31.8 valisena aikana.

e Pohjanlepakot pystyvat osittain myos hyodyntamaan rakennettuja
alueita, joten ne saattavat osittain sopeutua asemakaavan tuomaan
muutoksiin alueella.

o Kaikki puistot, viherkdytavat, rehevat pihat ja lahimetsat auttavat
sailyttamaan alueen arvoa lepakoille.

e Asemakaavavaihtoehdoissa esitetty lammikko on hyva elementti alueen
lepakoille. Rannoille kannattaa sdilyttdaa tai istuttaa luonnonvaraisia
puita, esimerkiksi tervaleppaa. Lammikosta on hyvd tehda
mahdollisimman luonnonmukainen.
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8.2 YLEISET SUOSITUKSET

o Tiheiden nuorten metsien ja taimikoiden harventaminen parantaa usein
alueiden arvoa viiksisiipoille. Liiallinen harventaminen lisdd kuitenkin
alueiden valoisuutta ja tuulisuutta, mika heikentaa alueen arvoa siipoille.
Lepakkoalueiksi merkityilla alueilla valaisemattomien ulkoilupolkujen
rakentaminen ei merkittdvasti heikenna alueiden arvoa lepakoille.

e 155-31.8. valisenda aikana ulkoilupolkujen ja 1I- sekd lll-luokan
lepakkoalueiden lapi kulkevien teiden valaisemista olisi hyva valttaa.
Katuvalaistuksen kirkkautta voidaan myo6s saataa himmeammaksi tai
kayttaa vain tielle kohdistettuja lamppuja hajavalaistuksen valttamiseksi
tarkeilla lepakkoalueilla.

e Uusille asuntoalueille jatetddan vanhaa puustoa turvaamaan lepakoiden
suojaisia saalistus- ja piilopaikkoja. Vanhan puuston osittainen
sailyttaminen turvaa myos lepakoiden suojaisia lentoreitteja alueen lapi.
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SNVIRO

TUUSULA RYKMENTINPUISTO
LUONTOSELVITYSTEN TAYDENNYS 2015

Véliraportti tuloksista 25.8.2015

Tuusulan Rykmentinpuiston alueella on tehty useita luontoselvityksid osayleiskaavaa varten
vuosina 2005-2007. Envirolta vuonna 2015 tilatussa ty0dssé pdivitetadn osa selvityksista ajan-
tasaisiksi ja samalla tarkennetaan ne asemakaavatarkkuudelle.

Tahan valiraporttiin on koottu selvitysten tulokset koskien Puustellinmetsén aluetta, jonka si-
jainti ja rajaus nakyvaét alla olevassa kaavaluonnoskartassa. Selvitysten toteuttaminen ja tulokset
tullaan esittdméaan tarkemmin varsinaisessa raportissa, joka valmistuu syksylla 2015.

Pesimalinnusto. Rykmentinpuiston alueelta on tehty kattava linnustoselvitys vuosina 2006—
2007. Linnustotieto on luonteeltaan nopeasti vanhenevaa, joten vuonna 2015 tehtiin tyohjel-
maltaan kevennetty paivitysselvitys. Tyon tavoitteena oli selvittdd ns. huomionarvoisten lajien ja
pesivalle linnustolle tarkeiden kohteiden esiintyminen alueella. Selvitysk&ynnit tehtiin 21.4., 2.6.
ja 15.6.2015 sovellettua kartoituslaskentamenetelmaé kéayttaen.

Oheiseen kuvaan on merkitty lintujen havaintopaikkoja Puustellinmetsan alueella. Sirittaja
(Psib) ja punavarpunen (Cery) ovat Suomessa silméllapidettavia (NT) lajeja. Palokérki (Dmar)
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on EY:n lintudirektiivin liitteen I laji. Muita harvalukuisia ja/tai mahdollisesti arvokasta elinym-
paristéa indikoivia lajeja tai muuten huomioituja lajeja ovat kehradja (Ceur), kéki (Cuccan) ja
metséviklo (Toch).

Y

Cuccan

o 250
P S

Myrtinsuon alueella tavatut linnut ovat varsin yleisia ja seudulla tavanomaisia lajeja. Suurin osa
on yksittaishavaintoja, jolloin mahdollinen pesimépaikka tai reviirin sijainti ei ole tiedossa. Myr-
tinsuon alueen metsét eivat ole linnuston kannalta niin merkittavida, ettd raportissa annettaisiin
niiden sdilyttdmista koskevia suosituksia.

Lepakot. Vuosina 2006-2007 tehty lepakkoselvitys tarkennettiin asemakaavatarkkuudelle (kul-
kureittien parempi kattavuus). Maastoty6t on tehty 16.—-17.6., 17. ja 27.7. seké 4.8.2015. Lisaksi
selvitysté taydennetéan vield mydhemmin péivapiilojen etsimisen osalta, mutta Puustellinmetsén
alueella ei ole tarkistettavia kohteita.

Lepakkohavainnot Puustellinmetsan alueelta: kesakuun kartoituksessa 1 pohjanlepakko, passii-
viseurannassa ei havaintoja; heindkuun kartoituksessa 1 pohjanlepakko, passiiviseurannassa
alueen itdosassa (Myrtinsuon itdpuolella) yhteensa 5 siippahavaintoa ja 1 pohjanlepakkohavain-
to; elokuun kartoituksessa ei havaintoja.

Puustellinmetsan alueen lounaisosa on lepakoille sopimatonta maastoa: paéosin nuorta koivik-
koa, suuria aukeita jne. Alueen pohjois- ja koillisosassa metsad on paikoitellen hakattu; ndma-
kaan alueet eivat sovi lepakoille.

Lepakoille parasta aluetta ovat Myrtinsuon ité- ja koillispuolella sijaitsevat metsétiet, joita reu-
nustaa lepakoille sopiva kuusivaltainen metsa. Havaintomaarét ja lajisto alueella riittavat kor-
keintaan luokan 111 lepakkoalueeksi (jos sitdkdan). Lahin lepakoille sopiva siirtymareitti on heti
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Puustellinmetsan alueen lansipuolella: lounais—koillissuunnassa kulkeva tie, joka todennékdises-
ti merkitdan luokan 111 lepakkoalueeksi.

Kirjoverkkoperhonen. Rykmentinpuiston alueen itdpuolelta on aiemmin tavattu kirjoverkkoper-
hosta, joka on EY:n luontodirektiivin liitteen 1\V(a) laji. Vuonna 2015 tehtiin lajin lentoaikaan
kaksi kayntid (2. ja 3.7.2015), joilla molemmilla kierrettiin Kirjoverkkoperhoselle sopivat
elinymparistot. Kaynnit tehtiin hyvissa sédoloissa ja lajin aikuisia yksildita etsittiin aktiiviha-
vainnoinnilla.

Selvityksessa ei tehty havaintoja kirjoverkkoperhosesta. Puustellinmetsan alueella on jonkin
verran lajille sopivaa elinymparistéd mm. teiden ja kulku-urien reunoilla. Verkkoperhoset ovat
metapopulaatiolajeja, joille lisddntymispaikkojen vaihtelu eri vuosina on luonteenomaista (tietyt
osapopulaatiot haviavat ja uusia elinympéristolaikkuja kolonisoidaan). Raportissa ei tulla esit-
tdmaan erityisia suosituksia koskien kirjoverkkoperhosta Puustellinmetsan alueella.

Y hteenveto

Puustellinmetsan alueella ei ole todettu aiemmissa selvityksissa eikd vuoden 2015 tdydennyssel-
vityksissé sellaisia erityisia luontoarvoja, jotka tulisi huomioida asemakaavassa. Luontoselvitys-
ten tulosten perusteella ei ole tarpeen antaa alueelle maankayton suunnittelua koskevia suosituk-
sia.
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Johdanto
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Johdanto

Rykmentinpuiston kaava-alueelta on tehty luontoselvityksid ainakin vuosina 2005-2007.
Myoés liito-oravaa selvitettiin tuolloin, eiké lajia 10ytynyt. Selvityksessé tarkastettiin tuolloin
lajille kaikkein tyypillisimmét ympéristot. Alueesta kaakkoon on tehty aiemmin myds liito-

oravaselvitys, ja sieltd on 16ydetty liito-oravan esiintymia.

Viime vuosina liito-oravia on l16ydetty mm. Espoossa melko vaatimattomistakin metsaloista.
Myos esiintymisalueet ovat muuttuneet muutamassa vuodessakin. Siksi pédtettiin tarkistaa
Rykmentinpuiston kaava-alueen liito-oravatilanne vield tuoreeltaan, jotta kaavan valmisteluun

on riittdva tausta-aineisto.

Menetelma ja tulokset

Rauno Yrjold tarkasti 10. ja 11.4.2012 Rykmentinpuiston kaava-alueen. Ensisijaisesti
etsittdvid alueita olivat sellaiset metsikot, joissa kasvoi kuusta ja haapaa. Haapa on liito-
oravalle talvella tdrked ravintopuu, ja lisdksi pesdt sijaitsevat usein haavoissa olevissa
tikankoloissa. Pesét voivat olla my0s risupesissd kuusissa, mutta lehtipuita on oltava
ravintopuina. Siksi tarkistettiin myos kuusimetsid, joissa oli vain yksittdisid haapoja, tai muita
sopivia ruokailupuita (terveleppid, raitoja). Mm. Vihdissd on havaittu liito-oravia puhtaissa

tervalepikoissakin.

Kuten jo aiemmin tehdyissé selvityksissd on todettu, alueella on niukasti liito-oravalle sopivaa
ympéristéd. Aivan erinomaisia alueita ei ole lainkaan, eli alueita joissa on vanhoja
kolohaapoja ja vanhoja kuusia. Ylipddtddn haapoja on alueella erittiin vihén, ja haavat ovat
melko nuoria eikd niissd ole koloja. Selvitysalueen rajan kaakkoispuolella oli muutama
jdredampi haapa, mutta varsinaisesti selvitysalueella haavat olivat nuoria. Liian ohueen

haapaan tikat eivét tee pesédkoloa, eik siis liito-oravallekaan ole sopivaa pesédpaikkaa.



Tuusulan Hyrylén liito-oravatarkistus 2012

Eniten haapoja oli vanhojen ampumaratojen eteldpuolella, valoisassa metsénreunassa. Lisdksi
metsdalueen keskelld oli muutamassa kohdassa sddstynyt yksittdisida haapoja, muut on
ilmeisesti aiemmin metsdnhoidossa korjattu pois. Metsd oli muutenkin tasaik&isté
kuusivaltaista metsdd, vanhimmat ja kookkaimmat puut ovat sdilyneet rakennusten ldhelld
puistomaisissa metsikoissd. Itdosan metsdssd kuusikko on hoidettua talousmetsda.
Suopainanteet on ojitettu, lehtipuista niilldi on valtapuuna koivulajit sekd harmaaleppa.

Tervaleppid on muutamissa kohdissa ojien varsilla.

Kartta 1. Liito-oravan potentiaalisimmat esiintymispaikat alueella. Punaisella rajatuilla
vihreilla kohdilla oli liito-oravalle soveltuvaa aluetta, eli kuusia ja haapoja. Yhdestakaan

kohteesta ei 16ydetty merkkeja liito-oravasta.
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Kuva 1. Jalkapallohallilta kaakkoon on metsanreunassa enemman haapoja, mutta ei merkkeja liito-

oravista.

Kuva 2. Varuskunnan rakennusten lahella on muutamia pienid haaparyhmid, mutta ne ovat liito-oravan

nakokulmasta liian avoimilla paikoilla.
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Kuva 3. Koivu ja harmaaleppa ovat runsaimmat lehtipuut, haapoja, raitoja ja tervaleppié on selvasti
vahemman. Esim. ojitetun Myrtinsuon alueella ja reunoilla on vain muutamia haapoja, jotka ovat liito-

oravalle térkein ravintopuu talvella.

Kuva 4. Tyypillinen alueen kuusimetsa: tasaikaista harvennettu kuusikkoa, jossa ei ole muita puulajeja.
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Kuva 5. Yksittéinen jaredampi haapa kuusikon keskelld, aivan alueen kaakkoisrajalla. Ei merkkeja liito-

oravista.

Kuva 6. Aivan alueen luoteisnurkassa on rinne, jossa kasvaa useita haapoja ja muutamia kuusia. Rinne on

lilan avoin ja eristyksissd metsdalueista. Ei jalkia liito-oravista.

Yhteenveto
Rykmentinpuiston kaava-alueelta ei 10ytynyt tarkistuksessa merkkeja liito-oravasta. Alueella ei ole lajille

erityisen hyvin sopivia metsikditd, mutta kuitenkin muutamia alueita, joilla liito-orava periaatteessa voisi

esiintyd. Tunnetut esiintymét alueen ité- ja kaakkoispuolella eivit ole kovin kaukana.
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Selvitysten perusteella kaavaa voidaan edistdd, mutta suosittelen metsénhoidossa séédstdméédn haapoja
nykyistd enemmén, koska haapa on metsdluonnon monimuotoisuutta lisddvé laji. Talousmetséné kasvatettu

kuusikko on melko lajikdyhé elinympéristo.
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10116 2341 TP UUPPTPI 2
| BN oL 21 4 2 T ) L PSPPSRI 2
YHEEENVELO L.eeiiviiiieeeiiiieeeeiiee e e ettt e e sttt e e etbaeeeesttreeeeeseraeeeeetseeesssessaeeasssseeeesssssaessssssaessssssaeesssssseesssrseens 5
| 51413 ST PUU PRSPPI 5
Johdanto

Rykmentinpuiston kaava-alueelta ja sen ldhiympéristostd on tehty luontoselvityksid ainakin
vuosina 2005-2007. Selvityksiin kuuluivat mm. liito-orava ja lepakkoselvitykset, kasvillisuus-

ja luontotyyppiselvitykset, linnustoselvitys sekd perhosselvitys tiettyjen lajien osalta.

Raporteissa on kuvattu uhanalaisten, rauhoitettujen tai direktiivilajien esiintyminen alueella
sekd esiintymispaikat. Selvitysten teon jidlkeen on kuitenkin tapahtunut muutoksia
uhanalaisuusluokituksissa. Vuonna 2010 julkaistiin  uusi suomalaisten eli6lajien

uhanalaisuustarkastelu. Monien elidlajien status muuttui, yleensé valitettavasti huonommaksi.

Vaikka nuo muutokset uhanalaisuudessa eivit vield ole ehtineetkddn lainsdadant6on asti,
katsottiin eduksi tarkastella my6s Rykmentinpuiston alueelta tehtyja selvityksid uudelleen

uuden luokituksen perusteella. Siten kaavatyon pohjaksi saadaan perusteellisempi aineisto.

Rauno Yr1j6lé tarkisti aiemmat selvitykset ja vertasi uuteen uhanalaisuusluokitukseen, onko

joidenkin luontoarvojen osalta antaa lisdohjeita kaavatyohon.

Lajistotarkastelu

Tarkastelussa ovat ne elioryhmdt, jotka on mainittu aiemmissa raporteissa (katso
lahdeluettelo). On huomattava, ettd osa selvityksistd koski laajempaa aluetta kuin Rykmentin

puiston kaava-alue.

Tarkastelun lyhenteet: D1, lintudirektiivin laji
NT, near treatenet, silmalldpidettava

VU, vulnerable, vaarantunut
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Kasvillisuus- ja luontotyypit

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitysten paivittdmistd vaikeuttaa se, ettd alueen koko lajistoa

ei ole raporteissa lueteltu. Arvokkain lajisto on mainittu, samoin kuvioiden tyyppilajisto.

Aiemmissa selvityksissi musta-apila oli ainoa alueella havaittu silmillapidettava

putkilokasvilaji. Musta-apilan luokitus on edelleen sama.

Tehdyissd selvityksissd Hyryldn varuskunta-alueelta ei 16ydetty luonnonsuojelulain 29 §:n
suojeltuja  luontotyyppejd eikd metsd- tai vesilain mukaisia suojeltavia kohteita.
Luontotyyppien uhanalaisuutta ei ole raporteissa selkedsti arvioitu, mutta alueen
luontotyyppeihin luetellaan toisessa raportissa kuuluvaksi mm. lehtomaisia kankaita. Naistad
osa on Eteld-Suomessa luokiteltu silmélldpidettaviksi, osa ei (Raunio ym. 2008). Erot ovat
lahinnd puuston idssd sekd padpuulajissa. Koska sitd ei ole erikseen raporteissa tdhdennetty,

oletan lehtomaisten kankaiden olleen tyypiltddn yleisempid, ei silmélldpidettavia.

Linnusto

Linnustoselvityksessd (2006-2007), mainitaan mm, seuraavassa taulukossa olevat arvolajit.

Koko lajisto oli myds dokumentoitu lajilistana, joten vertailu onnistui hyvin.

Laji Vanha Uusi luokitus Lisshuomioita

kottarainen NT -

palokarki D1 D1 Havaittiin alueella myds huhtikuussa
2012

pikkutikka VU -

pyy D1 D1

tiltaltti VU -

kivitasku NT VU Pesinyt ampumaradalla

kaki NT -

kdenpiika VU NT

leppalintu Suomen vastuulaji

mehildishaukka D1NT D1VU

pikkulepinkdinen | D1 NT D1

Punavarpunen NT 1 reviiri

Sirittaja NT 11 reviiria, keskittyma Mayrakorvessa,
taman kaava-alueen ulkopuolella
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Linnuston osalta merkittdd on, ettd aiemmin alueella olleista uhanalaisista lajeista monen
luokitus on laskenut. Kivitaskun ja mehildishaukan luokitus on tiukentunut, molemmat ovat
nyt vaarantuneita. Olennainen muutos on myods sirittdjan luokitus silmélldpidettavaksi.
Lintuselvitysraportin mukaan sirittdjat olivat kuitenkin keskittyneet Maéyrakorpeen,
Sammalojan eteldpuolelle eli timédn kaava-alueen ulkopuolelle. Alueella olleet reviirit olivat

Myrtinsuolla tai sen itdpuolella.

Tamin kaava-alueen osalta uhanalaisuuden muutoksilla ei ole kovin suurta merkitysta ja
aiemmissa raporteissa annetut suositukset patevit edelleen. Myrtinsuon alue on kaavassa
jatetty viheralueeksi alueen keskelle. Linnustoselvityksessd mainitut arvokkaimmat alueet ovat
padosin timdn kaava-alueen itdpuolella, ja mm. sirittdjien esiintymé olisi hyvd huomioida niin,

ettd metsdalue sdilyisi rakentamisen valissa.

Lepakot

Kaikki Suomessa havaitut lepakot ovat rauhoitettuja ja EU:n luontodirektiivin suojelemia.
Suomen uhanalaisuusluokituksessa lepakoista vain ripsisiippa on luokiteltu, laji on erittdin

uhanalainen.

Verrattuna aiempiin selvityksiin, lepakoiden osalta ei ole tapahtunut muutoksia. Kaikki
lepakot ovat EU:n lainsdédidnndn suojaamia lisdédntymis- ja levdhdyspaikkojen osalta, vaikka

ne eivat Suomen kansallisessa tarkastelussa olekaan uhanalaisia.
Alueelta ei ollut tiedossa suojeltavia lisdéntymis- ja levihdyspaikkoja. Lepakoiden osalta

alueen arvo ei selvitysten valossa poikkea tavanomaisista asutusten ldhimetsista eivitka

lepakot nykytiedon valossa ole este kaavan toteuttamiselle.

Perhoset

Alueen luontoselvityksissd mainitaan EU:n luontodirektiivin laji kirjoverkkoperhonen seké
piennarkenttékééridinen. Kirjoverkkoperhonen ei edelleenkddn  ole Suomen
uhanalaisuusluokitukseen kuuluva laji, piennarkenttidkdéridisen luokitus on sama kuin

aiemmin, silmélldpidettéva.
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Perhosten osalta suositukset ovat samat kuin raporteissakin, lajien elinympérist6jd tulisi

sailyttdd monipuolisesti alueella, mutta kaavan toteuttamiselle ei ole estetta..

Yhteenveto

Lihteet:

Rykmentinpuiston kaava-alueen osalta muutokset uhanalaisuusluokituksissa eivit vaikuta
olennaisesti aiempien selvitysten tuloksiin ja suosituksiin. Itdosan metsdalueen, sekd alueen
itdpuolella olevien metsien lintulajeista petolintujen mahdolliset pesdpaikat tulisi sdilyttada,

samoin sirittdjien suosima metséalue.

Honkala, J. & Niiranen, S. 2007: Tuusulan Kehd IV:n ja Sulan alueiden linnustotutkimus

2007. Tuusulan kunta, Keski- ja Pohjois-Uudenmaan lintuharrastajat ry. Apus

Nieminen, M. & Schrader, M. 2007: Liito-oravaselvitykset Tuusulassa kevaalld 2007.

Tuusulan kunta, Faunatica.

Nieminen, M. ym. 2007: Hyryldn varuskunta-alueen luontoselvitykset 2006-2007. Tuusulan
kunta, Faunatica Oy.

Rassi, P. Alanen, A., Kanerva, T. & Mannerkoski, I. (toim. ) 2001: Suomen lajien

uhanalaisuus 2000. Ymparistoministerid ja Suomen ympéaristokeskus, Helsinki. 432 s.
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Raunio, A., Schulman, A. & Kontula, T. 2008: Suomen luontotyyppien uhanalaisuus. Suomen

ympéristd 8/2008.

Routasuo, P. 2006: Hyryldn varuskunnan harjoitus-alueen liito-oravat. Ympéristosuunnittelu

Enviro Oy.

Vauhkonen, M. 2005: Hyryldn varuskunta-alueen luontoselvitys. Ympéristdsuunnittelu

Enviro Oy.
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Tama tiivistelma perustuu yksityiskohtaiseen raporttiin Tuusulan Hyrylan varuskunta-alueella
kesina 2006 ja 2007 tehdyista luontoselvityksistd. Selvitysten tilaajana oli Realprojekti Oy ja
tekijand Faunatica Oy. Tiivistelm&&n on otettu mukaan alueen maankaytosta jarjestettavén
kansainvalisen arkkitehtikilpailun kannalta oleellisimmiksi katsotut seikat.

Selvitysalue jaettiin maastohavaintojen perusteella kuvioihin melko yhtendisten luontotyyppien
mukaan. Nama kasvillisuuskuviot arvotettiin selvityksissa havaittujen luontoarvojen perusteella
(kuva 1). Mikaan kuvio ei kuitenkaan ole alueellisesti erityisen edustava tai harvinainen.

Kuva 1. Kuviot, joissa on havaittu luontoarvoja. Punainen varjostus = eniten luontoarvoja,
vihrea varjostus = kohtalaisia luontoarvoja, keltainen varjostus = vahaisia luontoarvoja.

Luonto- ja maisemaselvitykset:
Varuskunta-alueen luontoselvitykset, tiivistelma. Insinééritoimisto Ecobio Oy, 2006-2007
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Arvokkaimpia kohteita ovat suhteellisen luonnontilaiset, rehevat lehtomaiset kangasmetsikot ja
arvokkaimmat linnustoalueet (1b, 1c, 2e, 2f & 3f). Arvokkaita kohteita ovat myos
kirjoverkkoperhosen elinympéristot. Varttuneet, rehevat kuusikkokankaat (2d & 2h-k) voisivat
my0s kehittyd melko arvokkaiksi kohteiksi. Oma arvonsa on intensiivisen kayton synnyttamilla,
avoimilla ja osin ketomaisilla ruderaattilaikuilla (erityisesti 7f & 7j). Luontoarvoja on myos
kuvioilla, joilta on havaintoja ainakin yhdesta huomionarvoisesta lajista.

Ainoastaan kirjoverkkoperhosen asuttamat alueet rajoittavat lainsdéddannollisesti rakentamista.
Kuvion 2h reunalla sijaitseva kalliolaikku on tulkittu metsalain tarkoittamaksi luontotyypiksi,
mutta muilla kuvioilla ei ole eri lainsaadénttjen tarkoittamia luontotyyppejé.

Eri kuvioihin liittyy erilaisia arvoja ja kaikkien luontoarvojen séilyttamiseksi ei véalttamatta
tarvitse sééstaé koko kuviota nykytilassa. Kuvassa 2 on tarkemmat rajaukset tarkeimmista
kohteista. Violetilla vérilla on osoitettu kaksi laajempaa metsaaluetta, joiden arvo perustuu
lintulajistoon. Koska kyseessé ovat p&dasiassa metsissa elavat lajit, tulisi séastettdvien alueiden
olla mahdollisimman yhtenaisi, laajoja ja koskemattomia niiden kantojen pitdmiseksi
elinvoimaisina. Alueen poikki kulkevaa yhtendisté viheraluetta voidaan perustella myos yleisesti
metsélajien kulkureittind. Selvitysten perusteella lantisemmén kuvion linnuissa on enemman
huomionarvoista lajistoa kuin itdisemmalla kuviolla.

Alueen kaakkoisosan vihreét alueet ovat EU:n luontodirektiivin liitteen IV lajin
kirjoverkkoperhosen mahdollisia elinalueita. Niilla on lajin toukille sopivaa puoliavointa tai
aukkoista metséaluetta ja etelddn avautuvia metsanreunoja sek aikuisille perhosille
mesikasvialueita. Lajin lisdantymisestd alueella ei kuitenkaan ole tietoja. Laji el&4 tyypillisesti
em. kaltaisissa metsanreunoissa ja se katoaa melko nopeasti umpeenkasvun seurauksena. Sen
esiintyminen on siten pitkalti riippuvaista laajemmilla alueilla tehtavistd metsanhoito- ym. toista,
joissa syntyy uutta avointa metsanreunaa.

Alueen luoteisosassa oleva keltainen alue siséltda lehtomaisen metsén ja niittyjen mosaiikkia,
missa on myds melko monipuolinen linnusto, vaikkakaan huomionarvoisia lintulajeja ei tavattu.

Luonto- ja maisemaselvitykset:
Varuskunta-alueen luontoselvitykset, tiivistelma. Insinééritoimisto Ecobio Oy, 2006-2007
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Kuva 2. Tarkeimpien kuvioiden tarkemmat rajaukset. Violetit kuviot = tarkeimmat
linnustoalueet, vihreat kuviot = kirjoverkkoperhosen mahdolliset elinalueet, keltaiset kuviot =
lehtomaista metsaa ja niittylaikkuja.

Luonto- ja maisemaselvitykset:
Varuskunta-alueen luontoselvitykset, tiivistelma. Insinééritoimisto Ecobio Oy, 2006-2007
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